FORMULARIO INDICADORES DE DESEMPENO ANO 2005

MINISTERIO DEL INTERIOR Y SEGURIDAD PUBLICA
GOBIERNO REGIONAL XlI

«Coordinacioén con los

Eficacia/Resultado

(Incremento de|

12 %

14 %

EETCIR.

05

Servicio Publicos en Intermedio las ventas (12/100)*1 | (14/100)* Formularios/Fi
materia de formulacién totales por 00 100 | fCh—as d
de presupuesto y sobre la tasa renSLCJ)Irt 2;30 ;el
ejecucion de la Inversion 1 Porcentaje de incrementq de crecimiento programa de
Regional. de las ventas totales por en el sector promocion y
sobre tasas historicas de | turismo debido comercializaci
crecimiento del sector a las acciones 6n de la oferta
turismo por las acciones dgl desarrolladas turistica de la
Programa Promocién y por el Patagonia
Comercializacion de la programa de
Oferta Turistica de la promocion y
Patagonia comercializaci
6n de la oferta
Aplica Desagregacion por Sexo: NO turistica de la
Aplica Gestion Territorial: - Patagonia en el
afio t/Total de
ventas en
servicios
turisticos de la
region en el
afo t)*100
*Apoyo y asesoria a log Eficacia/Producto (N° N.M. N.M. N.M. N.C. 50.0 % 55.0 % 5%
Municipios de la municipios (50.0/100.0| (55.0/100. Reportes/Infor
Region. favorecidos )*100 0)*100 mes
2 Porcentaje de municipios por el r'g;ﬂ:gsodge
favorecidos con el PROFIM PROFIM que

gue se encuentran
satisfechos con la asesoria
prestada por la Unidad

Ejecutora Regional (UER)

Aplica Desagregacion por Sexo: NO
Aplica Gestion Territorial: --

se encuentran
satisfechos cor
la asesoria
prestada por lg
U.E.R.en el
afio t/Total de
municipios
asesorados por

sobre encuestd
aplicada a
funcionarios
municipales
capacitados a
través del
PROFIM




la UER en el

afo t)*100
»Seguimiento y Control| Eficacia/Proceso (Total N.M. N.M. 80.0 % 27.3% 90.0 % 90.0 % 10%
de los proyectos proyectos (80.0/100.| (3.0/11.0)* | (90.0/100.0| (90.0/100. Reportes/Infor
financiados con supervisados 0)*100 100 )*100 0)*100 mes
Inversién Regional. 3 Porcentaje de fisicamente en Iancr:nrlli?nisgrl])tge
-Supervision de los cumplimiento del programa el afio t/Total dpe las
Proyectos F.N.D.R de visitas de supervisién d¢ de proyectos supervisiones 3
proyectos en el afio t programados & proyectos
supervisar FNDR en
Aplica Desagregacion por Sexo: NO fisicamente en ejecucion en el
Aplica Gestion Territorial: -- el afio t)*loo afiot
«Coordinacion con los | Eficacia/Producto (Monto Total 75.8 % 83.0% 60.8 % 66.9 % 70.0 % 67.0 % 15%
Servicio Publicos en de Proyectos | (5162588.| (1200691 | (6246532 | (44317202 | (700.0/100 | (670.0/10 Reportes/Infor
materia de formulacion Financiados | 0/681044 | 4.0/14473| 2140.0/10| 640.0/6620| 0.0)*100 | 00.0)*100 mes
de presupuesto y 4 Porcentaje de proyectos | con F.N.D.R. | 9.0)*100 | 194.0)*10 | 27219197| 9251320.0) '”fo”‘;e dde
ejecucion de la Inversion financiados con F.N.D.R. en el afiot 0 30.0)*100 *100 rg:gujlioo
Regional. pertenecientes a la pertenecientes comparativo
Estrategia de Desarrollo ala de los
Regional(EDR) EDR/Monto proyectos
total de ejecutados en
Aplica Desagregacion por Sexo: NO proyectos el aﬁqt
Aplica Gestién Territorial: - financiados pertenecientes
con E.N.D.R. a la Estrategia
~ de Desarrollo
ert'l)g(fono Regional.
»Seguimiento y Control| Economia/Producto (Variacion del | -22.0% | -15.2% -9.9 % -0.2 % 5.0% 2.0 % 10%
de los proyectos gasto total de - - - - (50000.0/1 | (20000.0/ Reportes/Infor
financiados con los proyectos | 171073.0/| 172850.0/| 710869.0/| 5.5/2377.0)| 000000.0)* | 1000000. mes
Inversién Regional. 5 Porcentaje de variacién FNDR 778308.0)| 1139953.| 7194169.|  *100 100 0)*100 '”fo”lne dde
-Supervision de los del gasto total de los finalizados en *100 0)*100 0)*100 r:zt‘uﬁoo
Proyectos F.N.D.R proyectos con elafioten comparativo
financiamiento FNDR relacion al de gastos
finalizados en el afio t en gasto totales de los
relacion al gasto establecido establecido en proyectos con
en la ficha EBI la ficha financiamiento
EBI/Sumatoria FNDR.
Aplica Desagregacién por Sexo: NO del gasto total flna|lzanOS en
Aplica Gesti6n Territorial: -- establecido en el afio.
ficha EBI de
los proyectos
finalizados en
el afio t)*100
»Seguimiento y Control| Calidad/Producto (Variacionde | -58.7% | -33.9% -1.5% -2.6 % 5.0 % 20 % 10%
de los proyectos plazos de los - - - - (50.0/1000.| (20.0/100 Reportes/Infor
financiados con proyectos 2143.0/36| 650.0/192| 160.0/109| 39463.0/15| 0)*100 0.0)*100 mes




Inversién Regional. 6 Porcentaje de variacion de  FNDR 50.0)*100 | 0.0)*100 | 30.0)*100 | 47796.0)*1 Informe de
-Supervision de los plazos de los proyectos con finalizados en 00 resultado
Proyectos F.N.D.R financiamiento FNDR el afio t en estudio
finalizados en el afio t en relacién al gorlnpar?two
relacion al tiempo de tiempo de € c?es Igsazos
ejecucion establecido enla]  ejecucion Proyectos
ficha EBI establecido F.N.DR.
segun ficha finalizados en
Aplica Desagregacion por Sexo: NO EBI/Sumatoria el afot.
Aplica Gestion Territorial: -~ plazo de
duracion segur
ficha EBI de
los proyectos
FNDR
finalizados en
el afio t)*100
»Seguimiento y Control| Eficacia/Producto (Numero de N.C. N.C. 87 % 20 % 61 % 62 % 10%
de los proyectos proyectos (55/63)*1 | (24/122)*1 | (74/122)*1 | (62/100)* Reportes/Infor
financiados con F.N.D.R. en 00 00 00 100 mes
Inversion Regional. 7 Porcentaje de proyectos ejecucion Informe de
-Supervision de los en ejecucion con supervisados esrtizlijg?jiol as
Proyectos F.N.D.R financiamiento F.N.D.~R. en el afio supervisiones 3
supervisados en el Afio t/Total proyectos
t proyectos F.N.D.R.en
F.N.D.R. en ejecucion.
Aplica Desagregacién por Sexo: NO ejecucién en el
Aplica Gestion Territorial: -- Afo t)*loo
»Seguimiento y Control| Eficacia/Resultado (N° de N.C. N.C. 0.0 % N.C. 222 % 18.0 % 10%
de los proyectos Intermedio proyectos de Ig (0.0/5.0)* (200.0/900.| (180.0/10 Reportes/infor
financiados con cartera del afig 100 0)*100 00.0)*100 mes
Inversion Regional. t-4, evaluados £ 1‘-t 2
-Evaluaciones Ex-Post| 8 Porcentaje de proyectos el afio t que Inrf]c():runiz g:l l,;
de los Proyectos con FNDR pertenecientes a la | han presentadd Evaluacion
ggfgz‘z‘{g'remo F.N.D.R.| cartera del afio t-4, problemas en Ex-Post de los
evaluados en el afio t, que | su evaluacion proyectos
presentan problemas en su ex — post/Total F.N.D.R. de la
evaluacion ex - post proyectos de |d cartera del afio
cartera del afiqg t-4, terminados
Aplica Desagregacion por Sexo: NO t-4 evaluados el mismo afio y,
Aplica Gestion Territorial: -- ex pOSt en el ev(:IL,JO\af’]doots en
afio t)*100 '
*Apoyo y asesoria a log Eficacia/Producto (Total de N.C. N.C. 90.0 % 50.0 % 90.0 % 90.0 % 20%
Municipios de la Municipios (90.0/100.| (50.0/100.0| (90.0/100.0| (90.0/100. Reportes/infor
Region. Favorecidos 0)*100 )*100 )*100 0)*100 MEes
9 Porcentaje asesorias con el Informe de
realizadas a los municipios PROFIM cumplimiento

favorecidos con el PROFII

Asesorados er|

de asesorias




de extension el Afio t/Total realizadas en

Municipios elafioa
Aplica Desagregacion por Sexo: NO Favorecidos municipios
Aplica Gestion Territorial: -- I favorecidos
con © por el PROFIN
PROFIM en el

= de extension.
Afio t)*100

Notas:

1 El sector turismo es uno de los prioritariogeanto a la preocupacion por su desarrollo, gor el Gobierno Regional suscribié un convenio tanempresarios del sector en la Region, con el
fin de promover en el extranjero, la oferta tucstie la misma para incrementar su demanda hest&@idbien es cierto, los resultados se han dadawerdo con lo planificado, segun lo informado
por los privados, cabe sefialar que su resultadendepde la accion y gestion de los empresariosSERNATUR, sin embargo, dado los montos aportado&pGobierno Regional, ello genera
una preocupacion adicional para los ConsejerosoRalgis, por lo tanto es prioritario conocer infocida sobre la marcha del mismo.

2 Este indicador habia sido formulado de otra meapara el afio 2004, sin embargo, la experiendiaéngue debia cambiarse, dado que los municipisrécidos con el PROFIM son rurales,
por lo tanto, los beneficiarios son habitantessgetor cuya residencia se encuentra a gran diatdetimunicipio, lo cual implica que para ellosrdpidez en la tramitacion no es significativa,
distinta es la situacion de los funcionarios déascmunicipalidades, a quiénes la capacitacionuypamiento otorgado a través de este programademsitira ponerse a un mismo nivel con
respecto a los demas municipio del pais, en tésmilrocomunicacion e intercambio de informacién sumpares de la region, como también de otrasnegidel pais. El nivel de satisfaccion se
medira a través de una encuesta que considereafidad y pertinencia de la capacitacion y equigaioi recibido.

3 Este indicador busca medir el cumplimiento dertagramacion de visitas de supervision de progeestablecida para el presente afio y para el BD@bmplimiento de la misma depende de la
disponibilidad de recursos solicitados oportunameatia afio a la Division de Administracion y Firenz

4 El indicador se encuentra en funcién de la cadel proyecto priorizados por el Consejo Regiopat lo tanto, el cumplimiento de la meta estabkeepara el afio 2005 dependera del criterio
establecido por los consejeros regionales, al mvdmpriorizar, es decir, si es que éstos coraidler Estrategia de Desarrollo Regional como ins¢nto de planificacion

5 A partir del afio 2004 se estan evaluando tamasdctores de la cartera de proyectos financiatosl FNDR. Los resultados obtenidos a la fechel emalisis son negativos (lo real es inferior a
lo programado), producto de las caracteristicapigsade licitacion. Lo anterior se explica por etlho de que su determinacién se habia realizaaldegha sélo al sector vial urbano, el cual ain
mantiene en ejecucion una serie de proyectos arerfuicitados en grupo lo cual produjo un ahomdas gastos generales de los mismos. Sin embsegespera que para el afio 2005, dicha
situacion se modifique y por ello el cambio de ktarma un resultado positivo, que indica que comammsera un 2%.

6 A partir del afio 2004, se estan evaluando ttmosectores de la cartera de proyectos financipdosl FNDR. Los resultados obtenidos a la fechel @ndlisis son negativos (lo real es inferior
a lo planeado), producto de que los plazos de @jatise encuentran en funcién de la duracién gldeain paquete de proyectos licitados en gruptempeeientes al sector vial urbano. Lo anterior
se encuentra influenciado por el hecho mencionsideembargo, se espera que a contar del afio 2@, situacion se modifique, por ello el cambidaleneta a un resultado positivo que indica
gue como maximo la variacién sera de un 2%.

7 Para el afio 2004 existe un programa de visipaieyectos financiados por el FNDR que por su aégar, ejecutan obras fisicas a supervigilar. @itador considera supervisar el mayor nimero
de proyectos pertenecientes a la cartera FNDR emu@pn durante el afio 2005, sean éstos dentrera flel programa mencionado y con ello, medir edrade de la cobertura de los fondo
asignados para este fin. El cumplimiento de su esttacondicionado por la disponibilidad de recsipsra efectuar las visitas.

8 Para efectuar la evaluacién, se consideran lagumboyectos terminados el afio t-4. En principieValuacion se realiz6 por sector y por no cargarpresupuesto para efectuar la evaluacion en
terreno, durante el afio 2003, se analizaron saleliag proyectos pertenecientes a la comuna deaPuehas, quedando para el afio 2004, el analissjaellos proyectos de las comuna restantes
(Natales, Laguna Blanca y Rio Verde). Por otragpanicialmente se seleccion6 el sector salud,dbebique éste era el que presentaba mayores pesblem vez que sus proyectos entraban en
operacion, lo cual ha sido confirmado en reuniateegoordinacion con el sector y con usuarios. lauacion ex-post pretende determinar aquellos ptogeque presentan problemas en su
operacion, lo cual se realiza a través de una plugvaluacion en una escala de 1 a 3, en donde lsgrado, 2= medianamente logrado y 3= logragocd@hsiderara proyectos que presentan
problemas en su operacion a aquellos cuyo resuttada ponderacion sea igual a 1. Por otra paate, @ afio 2005, la evaluacién deberia ampliataecartera del afio t - 4 (2001), a todos los
proyectos y equipamientos pertenecientes a elldifados en dicho afio. El cumplimiento de la metat#ecida, que implica disminuir el porcentajepdeyectos FNDR que presentan problemas
en su evaluacion ex-post, de 20% a 18% como maxdeqmende de los recursos disponibles para reddigasisitas a comunas favorecidas con proyectda dartera 2001, finalizados el mismo
afio.
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9 Elindicador mide el cumplimiento de la prograita de asesorias realizadas a municipios de lamegs cuales son financiadas a através del PRQF| FNDR como contraparte, por ello,
existe preocupacion por su seguimiento por patteldaldes de la Regién y consejeros regionales

Supuesto Meta:
1 Depende del resultados de la accion y gesti@ng@esarios del sector turismo y de SERNATUR
2 La SUBDERE cumple con lo programado a travée$ & FIM
3 Se cuenta con los recursos fisicos y financigana desarrollar el programa de visitas

4 Que los proyectos considerados en la Estratiegizesarrollo Regional tengan financiamiento.
Que los consejeros regionales considereroaiento de priorizar proyectos FNDR, la Estrategi@®esarrollo Regional como instrumento de pleadion.

5 Ante el optimo de un 0%, el estimado se encchgatre un rango de -2 a +2.
Que se cuente con los recursos financieftsicos para realizar las visitas programadas.

6 Ante el optimo de un 0%, el estimado se encohatre un rango de -2 a +2.
7 Que se cuente con el financiamiento necesar#lpaealizacion de las supervisiones.
8 Que se encuentre la informacion necesaria pataa los proyectos.

9 La meta va a estar condicionada al supuestpaypaeel afio 2005 se obtiene el financiamiento lpacantinuidad del programa.



